Slovo k povzbuzeni na stiedu 20. kvétna 2020 ...
Biblicka &teni: Sk 17,15.22 - 18,1; Z 148; Jan 16,12-15

Milé¢ sestry, mili bratii,

pokrac¢ujme v pokusech o rozjimani nad prvnim ctenim.

Jsme stale spolu s apostolem Pavlem na jeho druhé velké misijni cesté, na pielomu
Ctyficatych a padesatych let 1. stoleti. Tentokrat pfichazime spolu s Pavlem z Makedonie,
konkrétné z Filip, ptes Soluii a Berou do samotného srdce Recka, do Atiky, ptimo do Atén.
Atény byly metropoli jak fecké vzdélanosti a kultury — pravé zde pusobili ti nejvétsi
filozofové, Sokrates, Platon i Aristoteles, tak i metropoli feckého pohanstvi — v Aténach byly
nejdulezitéjsi fecké chramy a mésto tak pravem bylo nazvéano ,,méstem plnym model*.

Sem tedy, jak nam fika zacatek dnes$niho biblického tGryvku, pfichazi Pavel, aby i zde hlasal
evangelium. Nejprve tak Cini, jako obvykle, u aténskych zida v jejich synagdze. V ni jsou
pritomni i nékteii pohané majici viru v jediného Boha, mezi nimi 1 ,,n¢kteti z filozofi*, nespis
epikurejského a stoického razeni. Pravé ti pak vyzvou Pavla, aby $el s nimi a promluvil ptimo
na Areopagu (to obsahovaly verse, které dnesni uryvek pteskocil).

Areopag je skalnaty pahorek v Aténach, pobliz hlavni aténské agory. Pahorek velmi
vyznamny, nebot’ mimo jiného — sidlila zde 1 nejvyssi soudni rada — slouzil jako misto ke
shromazd’ovani, fe¢néni, riznému disputovani a tim padem také k filozofovani. A to méli
Aténané zvlast radi. Pavel pfichazi a prona§i svou slavnou fe¢, nazvanou pravé Re¢ na
Areopagu. Jeji text ze Skutkl apostolt je zde i vytesin na jedné kamenné desce (a
pfenechejme biblistliim jejich zndmou otdzkou, nakolik tuto fe¢ piesné takto Pavel pronesl, ¢i
nikoliv, na tom az zas tak nesejde, protoze Novy zakon ji prost¢ Pavlovi do ust vklada a
v kazdém pftipadé je tato fe¢ soucasti Boziho slova)

Tato apostolova fe¢, v mnohém odlisna od jinych jeho feci a kazani, je nesmirné zajimava a
dilezitd. Plati za biblicky, novozakonni prototyp vyjadieni vztahu mezi kiestanstvim a
predkiest’anskou filozofii, mezi kiestanstvim a predkiestanskymi, pohanskymi nabozenskymi
pfedstavami. Pavel tuto pifedkiestanskou moudrost ve své fe€i oznaCuje za hledani
,,neznamého boha“, ba dokonce za ,,zboZnost*.

Tento Pavliv postoj vyplyva ze zdkladniho vyznani, Ze stvofitelem vSeho je Bih, ze svét neni
dudlni, neni tvofen a drzen vécnym svarem mezi dobrym (boZskym) a zlym (d’dbelskym)
principem. Za v§im a tim padem i ve vSem, co je, je tajemné ale realné pfitomen dobry Bih.
PiedevSim za vSim dobrym, krdsnym a pravdivym je vnimatelné pfitomen, protoze tyto
vlastnosti jsou dokonalému Bohu nejpodobnéjsi, a proto také vlastnostmi plné uskute¢néného
konkrétniho byti, jsoucna v jemu pfislusné dokonalosti. Byti, dobro, krasa, pravda a zejména
fad (tim zvlast byla anticka moudrost fascinovana) jsou tak odleskem Boha samotného, Boha,
ktery je nejvysSim dobrem, nejvetsi krasou, nejjasnéjsi pravdou a fddem sdm v sobé, a proto 1
darcem veskerého fadu ve svété. Poznavanim byti, jeho dobroty, krasy, pravdivosti a fadu tak
dochazi ¢lovek k néjakému, byt tfeba jen mlhavému a zmatenému, poznani Boha samotného.
Uctivanim Boha 1 takto nedokonale poznavaného a vS§emozné chapaného uctiva ¢lovék vzdy
n¢jak jiz pravého jediného Boha, 1 kdyz si ho predstavuje tfeba jen jako ,,neznamého boha®.
Na to vSe Pavel ve své feci navazuje a zvéstuje Krista, Syna BoZiho jako onoho ,,neznamého
boha®, ktery je jedinou cestou k pravdivému a od vSech nanosii ocisténému poznani Boha
samotného. Kristus je ten ,,nezndmy bih“, pozndvany matné jiz skrze stvofeni, protoze je to
pteci on, Syn, tviiréi Slovo Otcovo, skrze kterého Bith Otec stvofil svét. ,,Stopa Syna“ — tfeba
jako dobro, krasa ¢i tad stvoreného — je proto v celém svété naleznutelna a rozpoznatelna.

Z toho divodu uZ také rand cirkev — predevSim pocinaje svatym Justinem, ,filozofem a
mucednikem® poloviny 2. stoleti — uci, ze vSe dobré, pravdivé, krasné, fadné na filozofickém
poznani i ptedbiblickych nabozenskych piedstavach (antického svéta) jsou logoi spermatikoi,
»seminka slova® (doslova ,,slova semenna‘), pfi¢emz timto ,,slovem* je prave Slovo.



Svaty Pavel ma pravdu, fika pravdu, ale jedno je na celé situaci presto zarazejici.
»Poslechneme si t&¢ priste* reaguji Pavlovi posluchaci. I tato jejich zdrzenliva reakce odlisSuje
dnesni Pavlovu fe¢ od ostatnich. Vzdyt’ jindy zejména pravé pohané tak velmi ochotné, ¢asto
az zazra¢n¢ ochotné¢ naslouchali Pavlovu hlasani evangelia, otevirali se vife v Krista a stavali
se ktestany. Zde viru pftijali jen ,,nékteti”, jmenovité¢ Divi§ (to je ten, pod jehoz jménem
vznikne na pielomu 5. a 6. stoleti ohromujici dilo Dionysia Areopagity respektive
Pseudareopagity) a zena jménem Damaris.

Pro¢ tak maly uspéch, kdyz tak pravdiva, brilantni a posluchac¢tim vlastn¢ velmi vstiicna a
srozumitelnd fe¢? O divodech se pochopitelné miizeme jen dohadovat, nicméné pokusme se 0
to, protoze i odmitava reakce je sou¢asti Boziho slova, hodna nasi pozornosti.

Jednim z diivodii netispéchu mohou byt samoziejmée posluchaci sami. Byli to filozofové a ti,
ktefi se o filozofické otazky néjak zajimali a zili jimi. A takovych bylo v Aténach skute¢né
mnoho. Byt filozofem anebo zajimat se o filozofii, o zakladni otazky po smyslu byti, a hledat
na né odpovédi, je uréité néco dobrého. Nese viak v sob& jedno nebezpeéi: Ze &lovék se
filozofii, poznavanim a pronikanim do stvofené¢ho byti natolik nadchne, ze filozofie sama uz
natolik nasyti jeho mysl, jeho touhu po hlub§im poznani, ze piestane citit potiebu postoupit
dal, k byti nestvofenému, k Bohu samotnému, ke vzkiiSeni z mrtvych. Takovy posluchac,
milovnik filozofie, mize byt uz natolik nasycen, ze Pavlovo kézdni vezme jen jako jeden
z fady zajimavych nazoru, nikoliv jako existen¢né zasadni pozvanku ke kroku viry v Boha, ve
vzkiiSeni mrtvych (to navic platilo jak pro platonizujici filozofii, tak 1 pro stoicismus a
epikureismus — z riznych divodi — za nepfiijatelnou predstavu).

Na toto uskali je dobré pamatovat, aby se ti, ktefi se zamiluji do jinak ptekrésné filozofie, na
ni samotné neulpéli, ji samotnou se neuspokojili, a nestali se tak podobnymi jiz nasycenym
Aténaniim.

Ale divod kupodivu nemusi byt jen v posluchacich. Miize byt i v Pavlové feci samotné. Ne ze
by nebyla pravdiva, ale jedno — oproti takika vSem jinym Pavlovym fecem, kdzanim a listim
— jakoby pomiji: Kristiv kfiz. Je to snad jedina apostolova fec, kde neni ani zminén. A¢ je to
jisté mozné chépat jako apoStolovu snahu o pfijatelnost zvéstovani vzhledem k posluchaciim a
jako ohled na né, ptesto prave tato fe¢ je po svém proneseni tak malo uc¢inna. Jinak nadherna
Pavlova fe¢ se tak pfimo stala biblickym ztélesnénim malé u¢innosti: Atéfiané se neobratili,
ve mesté Pavel nezalozil zddnou cirkevni obec, do Atén neadresoval pak zadny ze svych listt.
,Potom Pavel odesel z Atén a pfiSel do Korinta® kon¢i dnesni uryvek.

A i to je vymluvné, biblicky vymluvné: Skute¢né nelze G¢inn¢ hlasat Krista bez kiize. Nelze
ucinné hlasat Pana JeZiSe bez jeho obéti, bez jeho krve prolité za nasi spasu, bez smrti na
ktizi. Bez toho neni zmrtvychvstani pochopitelné. Zaroven ani nelze volat a zvat ke
ktestanské vife bez nutnosti také nést kiiz, kracet v Kristovych §lépéjich, a tak také prolévat
pro viru, dobro a lasku 1 krev vlastni. Zmrtvychvstaly Kristus bez ran neni celym Kristem,
muize byt dokonce i zaménén s faleSnym Kristem, Lzimesiasem, hlasani takového ,,Krista™ je
neuplné, zavadgjici, neautentické, a proto také tak Casto neucinné. Predev$im dlouhodobé
neucinné, na chvili mozné ano, ale jakmile pfijdou rizné téZkosti, trdpeni a protivenstvi, vira
postavena na Kristu bez kiiZze prosté neobstoji, protoze Kristus bez kiiZe neni, Beranek
vzkiiSeny si ponechal v nebi rany.

I proto je moZna ¢ast soucasn¢ho tak Casto jen libivého zvéstovani evangelia — 1 tieba
nesmirné chytrého a jinak pravdivého hlasani, ale bez ktize, bez nutnosti neseni kiize — tak
Casto neucinna a prazdna. I proto je mozna naSe soucasna vira tak slaba a vratka, nebot’ i my
sami mozna chceme radéji véfit jen v ,,neznamého boha* bez kiize, i kdyz mu uz davame
jméno ,,Pan Jezis“...



