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Milé sestry, mili bratii,

zaméime svou pozornost dnes rovnou na uryvek evangelijni. Pfimo navazuje na ten vcerejsi,
na uzdraveni chromého u rybnika Betzatha (¢i Bethesta), na podivuhodny Jezistv zazrak,
ktery se ovsem odehral v sobotu. Proto nékteii Zidé, zjevné z fad farizeti anebo saducet,
zacali JeziSovi vycitat, «ze takové véci délal v sobotu». Na to Pan JeZis reaguje.

Na prvni poslech je nam jasné, Ze slySime teologicky velmi hutny text, navic jsou to slova
vychazejici — podle Janova sepséni — ptimo z Kristovych tst. Oteviraji pfed nami hned
nékolik nejzakladnéjsich teologickych pravd (dosloval): Kristovo boholidstvi, jeho Bozskou
jednotu s Otcem a zaroven absolutni Synovskou i lidskou poslusnost Otci, plnou Ssynergii
Otcova a Synova ¢inéni. Dale pak z toho vyplyvajici Bozskou moc Kristovych mocnych ¢ind,
moznost a nutnost naSeho poznéni Otce pravé skrze Syna, piedani soudu Otcem Synovi, jakoz
i dar vécného zivota tém, ktefi v Krista celym svym zivotem uvéfi, koneéné vzkiiSeni
mrtvych.

Vsechno to jsou opravdu velké pravdy nasi kiestanské viry, nad kazdou z nich bychom mohli
bezpochyby dlouhé hodiny rozjimat. Zkusme se vSak spole¢né zastavit jen nad prvnim verSem
dnesniho uryvku, nad JeziSovym Uvodnim slovem, které jesté vic vystupniovalo odpor jeho
zidovskych posluchach. ..

«M1yj Otec je aZ dosud ¢inny, 1 j& jsem ¢inny». V feckém originale je na misté «je ¢inny» tvar
deponentniho slovesa ergetai (Jeronym ve Vulgaté pieklada také deponentnim slovesem
operatur), coz doslovnéji znamena «pracuje» anebo «je v praci». To plati tedy o Bohu Otci,
ktery «je Cinny» (ergetai), i 0 Bozim Synu fikajicim o sob& «i ja jsem ¢&inny» (kagd
ergadzomai).

V téchto slovech zjevné nejde jen o né&jakou chytrou odpovéd’ Zidim na namitku ruseni
soboty a uz vibec ne jen o néjakou vzornou a vzorovou Bozi pracovitost, ale o zékladni
vypovéd, kym Bih je a kym je i Kristus:

Jako «jsem, ktery jsem (egd eimi ho 6n)» se sam Biih zjevil jiz MojziSovi v hoficim kefi, a tak
poodhalil tajemstvi své podstaty; Ze je Bytim, plnosti byti, jeho dokonalosti. Ta spociva
v tom, ze «je ¢innyy, je ¢inem. Je zivym bytim, pohybem. Jim muze byt jedin¢ laska, pokud
z n¢j vychazi byti dalsi, nestvoiené i stvofené. Jen dobro piekypuje ze sebe samého (bonum
diffusivum sui). Proto je Buh jsouci laskou sam v sobé, tedy Trojici, jak zjevuje Novy z&kon,
je-li Bytim, plnosti byti. Proto mé& Syna, soupodstatného (consubstantialis) s Otcem, proto je
Syn vtélenim Boziho ¢inu, vtélenim a vyslovenim se Bozi lasky, proto je v Bohu i Tieti,
Duch, z Otce i Syna vychazejici (qui ex Patre Filioque procedit), ktery se vyléva na cely svét
a vSechny lidi.

Jako plnost byti a tim padem jako pohyb a ¢in vnimala Boha uz i lecktera antické filozofie, to
neni zadné kiestanské novum. Ze Biih je ,,&iry kon* (actus purus) by podepsal asi i lecktery
pohansky filozof, zvlast' aristotelského razeni. Dokonce i to, ze Biih je nejvy$sim dobrem
(bonum summum), poznavala anticka filozofie docela jasng; to by zase odsouhlasil zejména
kazdy platonik.

Teprve Kristus v8ak v plnosti zjevuje a hlavné zt€lesnuje (opét doslova), jak Bozi byti je
skute¢né Bozi laskou, pro¢ «Buh je laska (Theos agapé estin)», pro¢ je Trojici a pro¢ tak
jeding laska je zakladem veskerého skute¢ného byti; ze laska je jedinym divodem stvoteni
jakoz i vtéleni a kiize Syna a ze ¢lovek, stvofeny k Bozimu obrazu a podobé (ad imaginem et
similitudinem Dei), se ji ma stale vice podobat, coz pravé nejde jinak nez snahou 0
ptipodobnéni se lasce Kristove silou Ducha svatého.

I nas zivot tak charakterizuje, mélo by charakterizovat slovo ,,in“. Na§ zivot by mél byt
skute¢né Cinem, pro ktery se rozhodujeme, mél by byt utvafen naSimi zivotnimi i vSemi



dil¢imi rozhodnutimi, protoze ndm byla dana svoboda, odraz Bozi vSemohoucnosti. Jaka jsou
nase rozhodnuti, takovy je néds zivot, na ktery bude néjak tajemné¢ navazovat i podoba nasi
vénosti. Clovék je stvofen k ¢inu, at’ uz k takovému, kdy sam néco tvofi, pro néco se
rozhoduje, anebo pokorné pfijima to, co zménit nemize. At nas ¢in je ,,aktivni aktivitou®
anebo ,,aktivni pasivitou, musi jim nas zivot byt, aby byl skute¢né zivotem.

A ma-li tento ¢in byt skute¢né dobry, Kristu podobny, k radosti a k dobré véénosti tak
vedouci, musi byt nutné laskou, dobrem, ¢inem lasky, coz znamena poslusnosti Bohu-Lasce,
snahou o tuto poslusnost. Podobné jako Kristovym lidskym zivotnim ¢inem bylo sjednoceni
se s vuli a ¢inem Otce, Nejvyssiho dobra («Mym pokrmem je konat vili Otcovu, toho, ktery
m¢é poslal... Ne jak ja chci, ale tva vile se stai»), tak by tomu mélo byt néjak i u nas, ke
Kristov¢ obrazu a podobé¢ stvotenych a jeho milosti obnovenych.

JistéZze, naSe poslusnost bude vzdycky nutné a podstatné (kvalitativné i kvantitativng)
zaostavat za poslusnosti Kristovou, naSe laska nikdy nemutze byt rovna lasce Bozi; nikdo
znas (i navzdory nasemu pokfest'an$téni) neni nestvofenym jednorozenym Bozim Synem,
vSichni jsme jen slabi, hfichem naruSeni, hiiSni a do svych chyb stile znovu upadajici
nedokonali lidé. Presto se naSe laska ma lasce Kristové aspon né&jak podobat, k tomu jsme
ptedurceni svou stvofenosti a volani evangeliem.

Védomi, ze tomu tak je, ze jsme stvofeni ,,k ¢inu* a Ze tento ,,Cin“ by mél byt podobny ,,cinu‘
Kristovu, tedy poslusnosti Bohu-Lasce, Bozimu piikazani lasky, nam k touze po obraceni od
necinnosti k ¢inu, od svévole k poslusnosti, od nelasky k lasce miize byt povzbuzenim...

A zase: Jestlize podobné povzbuzeni plati vzdy, pak v (nynéjsi) t€zké dobé, ktera si zada Bozi
Ciny lasky, urcité jesté vice...



