Slovo k povzbuzeni na nedéli 7. ledna 2024, na svatek Kitu Pan¢ — B
Biblicka ¢teni: 1z 55,1-11; 1z 12; 1Jan 5,1-9; Mk 1,6b-11

Milé sestry, mili bratii,

slavime svatek Kitu Pané. Rozevird se pied nami evangelijni svédectvi o JeziSové kitu
v fece Jordanu, v 15. roce vlady cisafe Tiberia, v roce 27 nebo 28. Kitem kon¢i Kristiv
skryty Zivot v Nazaret¢, jeho détstvi a mladi. Mame jej dnes pied sebou uz ne jako malé dité,
ale jako dospélého a zralého muze. Za€ina jeho vefejné piisobeni.

Dnesnim svatkem proto konéi i doba vano¢ni, letos nejkrat$i mozna, zitra zaéne liturgické
mezidobi.

O Kristov¢ kitu ¢teme S riznymi dirazy a s trochu jinak popsanymi detaily ve vSech ¢tyfech
sepsanich evangelia. Svaty Marek, ze kterého ¢teme letos, 0 ném svéd¢i ze vSech Ctyf
evangelistl snad nejprostsim a nejpriuzraénéjSim zpisobem (jako ostatné o celém Kristoveé
zivot¢ a pusobeni). Je to jen par slov, ale i v nich je obsazeno vSe podstatné. Jan Kititel
ptipravuje lid kajicim kitem vodou na vystoupeni Mesiase, ukaZe na ngj, pok¥ti ho, otevie se
nebe a zjevi se Bozi Trojice.

Jezistv kiest je evangelijni udalosti i prototypem kiestanského kitu vodou ve jménu
Trojice. Tak jej Cetla uz i nejstarSi kiestanska exegeze. Pan JeZi§ pieci nepotieboval byt
pokitén, a uz viibec ne na odpusténi hiichii. Jako BoZi Syn je ptimo zrozen z Otce a jako
¢lovék nam byl podobny ve vS§em, ovSem kromé hiichu. Vétime.

My jsme ale Kristiv kiest poti‘ebovali, nebot’ pravé jim byl ustanoven jedine¢ny zpusob, jak
se nam otevira svét Bozi, jak ndm mohou byt odpustény hiichy a my proménovani
k lepS§imu, zboZzsténi, nechame-li se: Svatosti kitu, jehoz voda je i onou vodou vytrysklou
z Berankova boku na ktizi, smyvajici hiichy celého svéta.

V Kristové kitu se zjevuje jeho boholidstvi i cely jeho udé€l: Ponoieni do vody ukazuje na
smrt, vynofeni z ni na zmrtvychvstani a hlas z nebe na jeho BoZstvi.

| ve svatosti kitu je néjak obsazen cely zaklad nasi kiest'anské existence: Odpusténi hiicht,
pripodobnéni Kristu, pocatek svatostného vztahu s Bohem, proména nitra.

Staii otcové tak 0 JeziSové kitu mluvili i jako o ,,proleptické udalosti®, kterd v sobé obsahuje
oc¢ekavané, predjima a pfedznamenava budouci. Tak tomu bylo u Kristova kitu, takovou silu
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To vSe je asi pravdivé, ale v praxi je tomu, zda se, pieci mnohdy bohuzel dost jinak, mize si
leckdo opravnéné postesknout.

Vzdyt mezi kirestany nejsou jen dobii lidé, ale i zli. A nezda se, ze komunita kiestant by
byla vzdy o mnoho laskavéjsi nez okolni svét. Nékdy je dokonce mozna jesté horsi. | mezi
nami kiest'any se preci d&ji i véci zI€. A naSe chovani je leckdy daleko od ideald evangelia.
Ostatné nejedna strasliva valka — i obé svétové — vznikla (a stale vznikd) i v kirestanském
prostiedi, aspon plivodné.

| v kazdém z nés, byt se povazujeme za kiest'any, se pieci riazné misi dobro a zlo, svétlo a
tma, ctnost i nefest, sila i slabost. A to i po ki‘tu, navzdory kitu, tfeba u nékoho i v dospélosti
ptijatému. Navzdory tolikerym zpovédim, kostelu a vS§emu ostatnimu.

Néco takového uz reflektoval svaty Pavel ve zndmé pasazi svého Listu Rimantim:
«Nepoznavam se ve svych skutcich; vzdyt nedélam to, co chci, nybrz to, co nendvidim. (...)
Vim totiz, Ze ve mné, to jest v mé lidské piirozenosti, nepiebyva dobro. Chtit dobro, to
dokéaZu, ale vykonat uz ne. VZdyt’ nec¢inim dobro, které chci, nybrz zlo, které nechci» vyznava
apostol jiz davno po svém obraceni. Docela trefn€ néco podobného v praxi vyjadrila historka,
kterou vypravél jeden knéz: Pokitil doposavad nepokiténého manzela véfici manzelky a po
né¢jaké dobé¢ ji chtél povzbudit slovy: ,,Tak co, ted’ uz mas doma ve svém manzelovi kone¢né
nového Cloveka®. ,,Ano*, odpovédéla zena, ,,ale po n¢kolika dnech vstal zase ten stary...*



Je i dogmatem Tridentského koncilu, Ze i po kitu, ktery hiichy odpustil, v ¢lovéku zistava
sklon k hrichu, hii$na zadostivost, concupiscentia. Aby stale bojoval proti zlu a hfichu
VvV sobé samém. ,,K boji“, ad pugnam, byla ¢lovéku ponechana, fika koncil. «Bith nas sice
stvofil bez nas, ale nechce nas vykoupit bez nasy lze parafrazovat slova svatého Augustina.

U svatosti mizeme totiz do uréité miry rozlisit jejich platnost (svatostny charakter) a jejich
ucinnost (svatostné milosti), u¢i cirkev. Platnost zavisi primarné na tom, Ze je svatost
spravné udélena a s virou pfijata. U¢innost, respektive jeji mira, zavisi oviem také na lidské
vili, na spolupraci se svatostnou milosti, na mife otevi‘enosti srdce. Proto proména ¢lovéka
zavisi také na ném samotném.

Svatosti (jakoz i cela kiestanska zboznost) piesto nesmirné dileZité jsou, protoze jedine¢né
oteviraji svét Bozi, vztah s Bohem, jsou jedine¢nym zdrojem Kristovy Bozi milosti, oné
«vody» Bozi, kterou jsme zvani &erpat. Clovék vsak musi prosté také chtit a byt Bohu
opravdu otevien. Bozi milost snahu ¢lovéka o dobro predchazi, posiluje, provazi a
zavrSuje, ale nenahrazuje.

Kazdému totiz hrozi, ze Kristus ve svatostech — poc¢inaje kitem a poslednim pomazanim
nemocnych konée — kolem ¢lovéka jen projde, a nic. Anebo, co jesté hiif, ono projiti Krista
jen kolem takového c¢lovéka paradoxné utvrdi v jeho zlém nastaveni ¢i dokonce rozvine
nejtemnéjsi osobnostni patologie. Pokud se ¢lovek Panu JeziSovi opravdu neotevie a nechce
nic. Clovék, kolem kterého Kristus jen prosel, si totiz miize myslet, ze Krista mé, jenze ten
uz je daleko. Anebo tieba diive i byl jeho nasledovnikem, mél ho, ale nepostiehl, Ze uz od
Krista on sam davno odesel, opustil ho, kdyZ se piestal snazit o dobro, kdyz s nim piestal
opravdu komunikovat.

Zacalo to uz u fady farizet a saducet Vv evangeliu a pokracuje stale. Mozna, ac to zni jesté
paradoxngji, by bylo lepsi, kdyby se s Kristem takovi lidé nebyli kdy potkali. Aspoii by se
snazili Zit Zivot, jak uméji, a neomlouvali se — tieba — domnélym piatelstvi s Bohem, necinili
si z Boha jen ,berli¢ku*, ,,hracku‘ pro vlastni potéSeni ¢i zdroj dobrého pocitu. Coz bohuzel,
zda se, neni az tak ojedinély piipad.

Opravdové kiestanstvi tedy znamend otevi‘enost Kristu, komunikaci snim (a ne jen se
sebou) a neustdlou konfrontaci vlastniho Zivota s jeho Zivotem. Znamena chtit mu byt
podobny, reflektovat nepodobnosti, prosit 0 odpusténi, snazit se néjak napravit Spachané.
Ne primarné v marginaliich, do nichz se také radi schovavame, nybrz nejprve vtom
podstatném: V lasce, v poslusnosti jejimu piikazani.

Ano, jsme slabi a slabymi zastaneme. I po kitu i po svaté zpovédi (,,pracném kitu®). Ale to
nas neopraviiuje se na to vymluvit a piestat se snazit. Stale znovu a znovu, s Bozi pomoci.
O lasku, nebot’ ona je nejen «svornikem dokonalosti», ale i nejvétsi kiestanskou Bozi
pritomnosti v nas i ve svété. A vzdy «prikryva mnozstvi (jinych) hiichty...

Milé sestry, mili bratii, svaty Marek prostymi slovy popsal Kristiv kiest. Nas§ kiest také
probéhl prosté: Politim vodou s troji¢ni formuli. Oteviel nam kiest'ansky Bozi blizkost a s ni
nebe. Neméjme jinou vétsi touhu nez kiestansky prozit sviij Zivot, protoze tak nas zivot
nebude marny. Ale nezapomenme: Poslednim Kritériem neni dokonalost v malickostech,
byt tieba také dalezitych, ale nejprve ve velkych vécech, to je v lasce. Bernhard Haring ma
pravdu, kdyz nazval svou znamou knizku kiestanské moralky Ldska je vic neZ prikazani.
Protoze laska je jejich nejpodstatnéjSim naplnénim a ma vzdy prednost pfed nepodstatnymi
vécmi. Cestou kiestana neni primat malickosti, ale naopak, primat velké lasky, logicky i
chronologicky. Jediné Kritérium lasky dle Kristova evangelijniho piikladu dava nadéji
rozlisit komara od velblouda, nepodstatné od podstatného, patologii a paskvil kiestanstvi od
kiestanstvi skute¢ného. U nds samotnych, ne u téch druhych...

Neustald pokorna snaha o lasku k Bohu, lidem a svétu, snaha vyplyvajici z zivého vztahu
s Bohem necht’ tak dovoli, aby se teorie kitu stala v nas i jeho praxi, k prospéchu svéta
kolem nas.



